Varfor jag inte har uppskattat Paul Washer
sarskilt mycket
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Det ar ganska vanligt att man skriver till mig och undrar vad jag tycker om Paul
Washer och hans férkunnelse. Bara det visar ju att manga ar fundersamma 6ver
var han star. Nu blir jag lite trott pa att skriva svar pa dessa fragor om och om
igen, sa det har ar min officiella standpunkt angaende Paul Washer som jag
hadanefter kommer att hanvisa alla till som undrar.

Sjalv blev jag vid forsta kontakten med Washer (sag en video) lite positivt
overraskad. Men min fru, som ofta reagerar snabbare an jag pa andliga
overtoner, anade genast ugglor i mossen vid denna forsta kontakt. Jag sjalv
tankte att har var minsann en radikal broder som vagade ta bladet fran mun och
predika emot en ljummen och villfaren kristenhet. Det behdvs ju profetroster i var
tid (om nu nagon lyssnar vill sdga). P4 samma satt tanker manga andra. Man ar
less pa en ljum kristenhet som inte forkunnar evangelium utan bara sysselsatter
sig med perifera saker som ofta saknar relevans och bibelstdd. En radikal
forkunnare som Washer kan da tyckas var sand av Gud. Men sa kikade jag lite
mer, och sag en Washer som alltid ser plagad ut, som nastan aldrig skrattar, som
sallan sager ett vanligt ord, som sallan sager nagot till uppmuntran, som inte
leder sina ahorare till trons vila och barnaskapet, osv.

Sedan boérjade mail komma in till mig fran helt sonderbrutna kristna ungdomar
som hade fatt sin tro helt férstérd av Washers undervisning. De hade genom
denna undervisning hamnat i en lagisk prestationstro och darmed tappade bort
hela sin fralsningsvisshet. Flera personer hade matt riktigt daligt rent psykiskt.
Kanske nagon beundrare av Washer nu tanker att dessa syskon inte hade en sann
tro fore motet med Washers forkunnelse, men JO, det beddémer i vart fall jag att
de hade haft. De hade levt i ett enkelt barnaskap och glad fértrostan pa att Jesus
var deras fralsare; att naden racker hela vagen hem till saligheten hos Gud!

Nu finns det sdkert de som menar att folk aven mar daligt av min egen

undervisning, och det vore ju katastrof om det jag formedIar raserar eller hindrar
en sund tro. Om jag daremot far bidra till att villfarelser blottlaggs, och att nagon
mar daligt av det, s tror jag faktiskt att det kan vara bra. Ty en sorg som ligger i
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linje med vad Gud vill ar till nytta. FOr egen del hoppas jag att mina eventuellt
karva ord ligger inom detta omrade.

2 Kor 7:10: "Ty en sorg efter Guds vilja for med sig en anger som man
inte angrar och som leder till fralsning.”

Nu ar da fragan om de vittnesbord jag namner ovan ar dalig frukt eller en sorg
efter Guds vilja. Jag tror tyvarr att det ar dalig frukt, eftersom dessa personer jag
namner orattfardigt forlorat sin fralsningsvisshet, trons vila och barnaskapet. Nar
jag da ser sadan dalig frukt, s& undrar jag vanligen vad som kan vara orsaken.
N&r jag grunnat pa den saken har jag kommit fram till nagra saker som gor att jag
inte kan uppskatta Paul Washer och hans undervisning. Nar jag har studerat detta
vidare sa ser jag ocksa att manga evangeliska kristna kritiserar Washer for just
samma saker.

1. Paul Washers undervisning blir ett Lag-evangelium

Washer sager visserligen att vi endast kan bli fralsta genom tro pa Guds nad.
Detta &r den tranga porten enligt Washer. Men sedan sager han ocksa att
fralsningen efter den tranga porten hanger pa om vi fortsatter att ga pa den
smala vdgen, och dar galler det att halla sig fran synden. Han jamstaller alltsa
den smala vagen med att leva i en sadan daglig anger, bot och battring att man
inte syndar mer. Han menar att det kravs biblisk, gudomlig disciplin efter
fralsningen for att inte ga forlorad. Enligt Washer ar alltsa vagen smal eftersom
dar inte tillats nagon synd. Washer gor da ett grundldggande misstag har nar han
ser de moraliska synderna (synder mot Guds bud) som huvudproblemet.

Personligen tror jag fralsningens vag ar smal for att endast ndden ar det som far
plats. Vi kan INGET annat ha med oss pa vagen till himlen an en barnslig
fortréstan pa att Gud gjort allt som beho6vs for var fralsning. Vi blir fralsta av nad
och FORBLIR fralsta av ndd!

Enligt Bibeln gavs buden/Lagen for att synden skulle fa liv (Ias t.ex. hela
Romarbrevets kapitel 7). Darigenom skulle manniskor lara kanna sitt usla tillstand
och det egentliga grundproblemet, den egentliga ursynden. Grundproblemet ar
att vi vill vara oberoende, vara vuxna, vara sjalvstandiga som gudar och ga var
egen vag. Moraliska synder ar da frukt av detta grundproblem. Vi ar inte syndare
for att vi gor moraliska synder, vi gor moraliska synder for att vi i grunden ar
syndare. L6sningen &r da inte att sluta med moraliska synder for det ar som att
standigt torka bort varet fran ett infekterat sar. Losningen &r att atgarda det som
astadkommer infektionen och som leder till ett varande sar. Det gor Gud genom



forsoningen i Jesus Kristus, en gang for alla, och det tas emot i en fullsténdig
overlatelse och fértrostan pa att Guds I6sning ar det enda som kan radda oss.
Med tiden slutar da "saret att vara sig”, och det beror pa den "andliga juridik”
som ligger med i forsoningen.

Den andliga juridiken innebér att jag ar déd infér Aklagaren (satan) och Lagen
(buden) som anklagade mig - om jag tagit emot och underordnat mig Guds gava i
evangelium. Jag ar genom férsoningen frikand, rattegangssalen ar tomd! | detta
ligger en verklighet som kommer att ge oss en mojlighet att leva sa som Gud
onskar. Lagen vacker synden till liv och jag sitter fast som en slav under synden.
Forsoningen fritar mig fran detta skruvstad och ger mig moéjligheten att leva ett
gott liv i linje med Guds vilja, dessutom far jag den Helige Andes hjalp till detta.
Lagen uppgift ar saledes inte att vi skall ta oss i kragen. Lagens uppgift ar att
avsloja mig som syndare och fora mig till Gud och till omvandelse. Lagen visar
oss att vi i ett oberoende av Gud inte kan gdéra Guds vilja dven om vi skulle vilja
det, detta pa grund av den syndens natur som finns i oss alla. Alltsa kan vi aldrig
uppna fralsning genom laggarningar utan endast genom nad, men naden
mojliggor att jag kan leva ett gott liv. Pa sa satt har Lagen an i dag en uppgift,
alltsa att féra manniskor fram till nadens tron. Den uppgiften kan Lagen ocksa ha
efter min omvandelse, men fralsningen beror inte av de goda garningarsom
naden ger mig méjligheten att utféra. Ratt anvand ar alltsa Lagen god, och
dess levnadsregler utgor sa klart riktmarken fér en omvand kristen, men felet jag
upplever att Washer gor, ar att han kraver att vi skall prestera syndfrihet for att
sakra fralsningen. Har jag missforstatt honom sa ar det illa nog, for da har manga
andra ocksa missforstatt honom - till skada for deras tro.

Utan Lagen blir talet om nad sa klart obegripligt. Men val inne i nadens "kraftfalt”
star vi alltsa inte langre under Lagens krav och dom utan under nadens
herravalde. | nadens rike finns kraft till férandring till ett liv i linje med Guds vilja,
detta parat med att Guds Ande hjalper oss:

Tit 2:11-12: ” Ty Guds nad har uppenbarats till fralsning for alla
manniskor. DEN fostrar oss att saga nej till ogudaktighet och
varldsliga begar och att leva anstandigt, rattfardigt och gudfruktigt i
den tid som nu ar”

Rom 6:14: "Synden skall inte vara herre dver er, ty ni star inte under
lagen utan under naden.”



1 Petr 1:2: "Ni ar av Gud, Fadern, forutbestamda till att helgas genom
Anden, sa att ni lyder och blir bestéankta med Jesu Kristi blod. Ma nad
och frid i allt rikligare matt komma er till del.”

Jag har skrivit mer om detta i flera artiklar som du hittar under
https://bibelfokus.se/kristen

2. Paul Washers definition av omvandelse ar inte sann

Washer menar att det maste till en genomgripande omvandelse for att man skall
kunna rakna sig som fralst. Denna omvandelse innebar enligt honom att man
djupt angrar sina moraliska synder och lagger dessa at sidan. Om nu detta vore
vad sann omvandelse ar, och att den ar nédvandig for var fralsning, sa infinner
sig flera svara fragor om man tanker efter lite: Hur djup maste min syndandd och
anger da vara? Var gar gransen? Vem kan mata och avgora att djupet av min
anger var tillracklig? Hur forkrossad maste jag vara for att bli fralst? Maste jag
vara helt kord i botten? Ser vi i Bibeln att sadan djup syndandd och anger var den
normerande férutsattningen for omvandelse och erhallandet av den Helige Ande?

Petrus sa till folket som lyssnade till hans tal pa forsta pingstdagen: "Omvand er
och 13t er alla dopas i Jesu Kristi namn, sa att era synder blir forlatna. Da skall ni
fa den helige Ande som gava.” Har tanker manga att omvandelsen &r att angra
alla moraliska synder man gjort, och visst ar det en del i omvandelsen och
syndabekannelse. Men vad synd i ordet djupaste innebord ar har jag namnt i
foregaende punkt, men jag tar det en gang till: Det ar att vi manniskor vill bli som
Gud (1 Mos 3:5-6), att vi vill ga var egen vag (Jes 53:6), att vi vill vara oberoende
av Gud, att vi vill vara vuxna och bestamma och styra sjalva. Som jag skrev
tidigare har alltsa Lagen (buden) uppgift att féra oss till insikt om vart risiga
utgangslage, till omvandelse och till Guds nad, men dess uppgift ar inte att fa oss
att ta oss i kragen och pa sa satt imponera pa Gud.

Sann omvandelse ar saledes att vanda sig bort fran onskan att sjalv vara som
Gud, 6nskan att vilja ga sin egen vag, 6nskan att vara vuxen och sjalvstandig.
Omvandelse ar att ga fran oberoende till ett totalt beroende av Gud. Syndandod &r
i ljuset av en sadan omvandelse angern éver just den stora synden: "att blir som
Gud”. Alla moraliska synder ar "endast” tecken pa att vart oberoende inte
fungerar. Medicinen for moraliska synder ar alltsa sann omvéandelse och
overlatelse till Gud, och den mojligheten ger evangelium! Guds bud kom in for att
visa o0ss att var egen vag inte fungerar. Buden ar inte Guds ideala vag for oss,
vagen ar att omvanda sig och bli som barn:
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Matt 18:3: "Amen sager jag er: Om ni inte omvander er och blir som
barn, kommer ni inte in i himmelriket.”

Omvandelsens och fralsningens frukt ar darfor ett liv som allt mer ligger i linje
med Guds vilja; det ar den helgelse som sker med den Helige Andes hjalp. Men
Washers omvandelse handlar om att gora fralsningens frukt till grund for
fralsningen! Det ar inte en sann omvandelse utan aven det ett Lag-evangelium!

3. Washer ar Kalvinist, med den dubbelhet det ger

Kalvinister tror att Gud har utvalt (predestinerat) en skara manniskor till att bli
fralsta, resten struntar han i och later ga forlorade i helvetet. Denna lara kallas for
predestinationsldran. Dessa utvalda har alltsa inte sjalva valt Gud utan har blivit
utvalda till fralsning, och deras framtid i himlen ar darmed sakrad. Att manniskan
har en fri vilja stalls alltsa at sidan inom kalvinismen. Kalvinisterna menar att Gud
gor sa har for att bevisa sin stora makt och granslosa nad. Sa har tror ocksa
Washer, som ar en renlarig kalvinist.

Men denna undervisning innebar ju da en underlig dubbelhet. Om man nu ar
utvald till fralsning och inte kan ga forlorad genom avfall, varfor dd kampa vidare
med den dagliga omvéandelsen och kampen med syndfrihet? Och varfor skall vi da
alls missionera?

Jag vet att kalvinister har sina svar pa dessa fragor, men mina fragetecken
kvarstar anda efter att jag hort deras svar. Bibeln séger att Gud vill att ALLA
manniskor skall bli fralsta, och det behover man inte bortforklara:

1 Tim 2:3-4: "Sadant ar ratt och behagar Gud, var Fralsare, som vill att
ALLA manniskor skall bli fralstaoch komma till insikt om
sanningen.”

Du kan lyssna till undervisning fran Dave Hunt om kalvinism "What love is this?”
via denna lank.

4. Paul Washer sager att Gud hatar syndare
Man kan i Washers predikningar héra att Gud maste ha ett hat om han ocksa har
karlek. I och med detta menar han att Gud hatar syndare. Det sager han rakt ut.

Vi kan lara kdnna Gud genom att lara kadnna Jesus eftersom Jesus AR Gud i
mansklig gestalt. | Bibeln ser vi att Jesus hellre umgicks med syndare an med
rattfardiga. Det gjorde Jesus eftersom han menade att det ar de "sjuka" som
behover en lakare. Alltsa alskar Jesus syndarna och han vill bota den "infektion"


https://www.youtube.com/watch?v=u8rVNF-e7rI

som finns i deras liv. Alltsa alskar Gud syndare (liksom alla manniskor). Det ar hur
jag lart kanna Jesus/Gud. Sjalvklart kan Gud visa vrede mot ondska och
orattfardighet, precis som foraldrar kan bli arga och bestraffande nar deras barn
gjort nagot som ar fel. Men i Jesus ser jag en karlek till den som ar slav under
synden eftersom han vill befria syndaren fran allt som binder.

5. Paul Washer sager att alla manniskor hatar Gud

Det later valdigt hemskt nar Washer sager att ALLA manniskor i grunden hatar
Gud (om de inte ar fralsta). Jag tror inte det &r sa, men det &r min subjektiva tro.
Det finns manga som &r ganska neutrala till Gud, men som inte 6nskar gora hans
vilja utan vill ga sin egen vag. Nar vara egna barn vill ga sin egen vag i trots mot
sina foraldrar sa innebar det inte att de hatar sina féraldrar. Man kan leva i uppror
och trots utan att hata vare sig foraldrar eller Gud. Sedan ar det inte sa svart eller
vitt att vi antingen hatar eller alskar Gud. En del alskar Gud mer an andra.

Luk 7:47: "Darfor sager jag dig: Hon har fatt forlatelse for sina manga
synder. Det ar darfor hon visar sa stor karlek. Men den som har fatt litet
forlatet alskar litet.”

Har jag andrat mig?

Nar du laser en del av mina aldre texter i BibelFokus dar jag skriver om vackelse,
omvandelse och fralsning sa& kan det tyckas som jag andrat mig nar du laser det
jag skriver har. Men nej, jag har inte &ndrat mig, men kanske jag i en viss man
har fatt en djupare férstaelse av vad omvandelse egentligen ar och darfor vill
uttrycka saker lite annorlunda idag. Det ar viktigt att det vi formedlar inte 1aggs
pa manniskor som krav och ytterligare bérdor. Jag har ocksa funderat vidare pa
vad tro, nad och evangelium ar, och kanske har jag aven dar finslipat det jag
skriver nagot. Jag ar inte ett dugg intresserad av liberalteologi om nagon nu skulle
tro det, men jag vill att ratt skall vara ratt. Det sanna evangeliet ar INTE
liberalteologi, for dels finns det bakom evangeliet en "andlig juridik” som gor en
betydande skillnad, och dels far den som underordnar sig evangeliets enkla och
fria gadva den Helige Ande till sin Hjalpare och till sin helgelse. Men jag ar tyvarr
radd for att det manga ganger smyger sig in LAG aven i alla vara olika
evangeliska samfund - i den ena eller andra formen. Vi maste darfor standigt
vara vakna over det och inte tro att varje radikal forkunnare som predikar mot
synd predikar ett sant och frigorande evangelium. Barnaskap, trons vila, frid och
gladje ar fina tecken pa en sann fralsning!

Har maojligen Paul Washer andrat sig pa senare tid?
Ja, jag tycker det verkar sa. Om du kikar vid 43 minuter och framat i



nedanstaende video, s& sdger Washer dar saker som jag tycker &r positiva tecken
pa att han har lamnat den otrevliga hardheten bakom sig. Vi far hoppas att detta
ocksd kommer att ratta till det i hans forkunnelse som har lagt sten pa borda for
manga manniskor. (Han sager ocksa andra saker som &r riktigt bra i denna video,
dock ar avslutningen lite val amerikansk for min smak.)
https://www.youtube.com/watch?v=fQeP47k38bQ

Aven nedanstdende video visar pa en sund férstdelse for den kamp som de som
ar nya/unga i tron kan ha.
https://www.youtube.com/watch?v=UzMId-VgdAM

Till sist, glom inte detta:

Joh 3:16: "Ty sa alskade Gud varlden att han utgav sin enfédde Son,
for att den som tror pa honom inte skall ga férlorad utan ha evigt liv."

h Las andra artiklar i Lennarts blogg
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